BAGIMSIZ KURDISTAN DEVLETININ
DOSTLARI
VE
DUSMANLARI KIMLERDIR ?

Ismail KILIC, Berlin 13 Haziran 2016

President Barzani Announces Liberation of Sinjar
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Kiirdistan Baskani sayin Barzani’nin bagimsizlik referndum ilanindan bu yana,
basta TC Genel Kurmay Bagkani olmak tizere , AKP yoneticiler TC nin boksor
Muhammed Ali Cllay in cenazesinden kovulan Diplomasiz TC devlet baskani
Erdogan, bakanlar1 MiT temsilcileri Iran devleti, merkezi Irak Hiikumeti ve
diger Kiirdistan devletinin bagimsizlig1 karsisinda TC nin ve Iran 1n Irak’in
Suriye nin saflarinda yer alan empertalist somiirgeci devletlerin isbirlikg¢ileri,
ajanlar1  glinah c¢ikarmaya bagladilar .Kiirdistanin 6zgiirlik ve bagimsizlik
miicadelesine kars1 geleneksel diismanliklarinina devam ettiler.

Sayin Bagkan Barzan, nin Sykes Picot gizli antlagmasi {izerine yaptigi
tarihsel acaiklama hsrereket noktasi olarak Dr Ali KILIC 1n frnsizca olarak
yaptig1 arastirma sorunun temel konusudur. Bu Kiirdistan siyasal davasinda
Baskan Barzani nin diinyaya seslenisi olarak bir bulusdur.



Ornekleme yapilirsa,bagimsizliga karsi ¢ikanlarin basinda  kiirt
kesiminden gdze carpan TC isbirlikgisi Ocalan ve usagi onun Habib Dicle
Ozel Harp Dairesi eleman1 Duran Kalkan, milletvekillerinden Leyla Zana,Ayla
Ata, KCK yoneticileri 6zellikle Riza Altun giinah ¢ikartmasi1 <koggirili Aliser
ve Zarife Hanimin direnisine bir ithanettir. :Sayin Selahattin Demirtas’da AKP
nin saldirilarima ragmen ayni koroya katilmast onur kiricidir :.Kuskusuz bu
aciklama HDP nin tiirk¢ili stratejisidir. Bu agiklamalar, temelde emperyalist ve
somiirgeci boyundurugu evetlemedir.. TC devletinine sadakati bildiren bu
kisiler kendi ulusal varliklarim1 inkar eden isbirik¢ilerdir. Kiirdistan halkinin
bagimsizlik istemi karsisinsa somiirgeci koleci jenosit¢i, TC sistemini kabul
edenlerdir. Bu PKK siyasetininin bir devamudir . Ocalan yakalandiginda devlete
sadakatini evetlemis ve toptan jenosid planina katilacagini ifade etmisti. O, sayin
Barzani nin vatandasi olacagina TC emperyalist devletinin usak vatandasi olarak
kalacagim1 diinyaya duyurmustu... Oysa  Kiirdistan devletinin kurulusu
Kiirdistan halkinin bagimsiz bir insanlik tarihi miicadelesinin bir sorunudur.
Bu konuda sorunun evrensel boyutu var. Kiirt politikacilar yasadiklar1 vahseti
kavramakta yoksundurlar. Bu yoksul anlayis onlara TC ve iran, Irak Suriye
sOmiirgeci politikalar1 somiirgeci sistemle biitiinlesstiriyor : Oysa, Kiirdistan
siirlart belli dort somiirgeci devlet tarafindan boliistilmiis uluslararasi somiirge
statiisti  bile taninmayan bir {lkedir.Bagimsizlik Kiirdistan halkinin
hakkidir :Kendi topraklari iistiinde esitlik ve 6zgiirliigiinii yasamak onun temel
hakkidir.Ozgiir ve bagimsiz Kiirdistan devleti biitiin Kiirtlerin kurtulusudur
buna kasi ¢ikan yoksullarin da. Bu istem BM Anayasina uygundur. Uluslararsi
Hukuk ilkeleri ¢ergevesinde Baskan Barzani nin Sykes Picot gizli anlasmasian
kars1 yaptig1 aciklama bu konuda tarihseldir.

Hukuksal acidan hakli olan bu miicadele kimsenin topraklarini istememektedir.
Ozel Harppci Duran Kalkan Suriye ve Irak in boliinmesine izin
veremeyiz deyisi ile TC Genel Kurmay Baskani Ilker Bagsbugun TC ile
[ran  Kiirdistan bagimsiz devletine kars1 ¢ikacagiz  deyisi Duran
Kalkan’mm TC’ile ayn1 emperyalist ve somiirgeci paydada yeraldigini
ortak ruhlarim1 ve Kiirdistanin bagimsizligina kars1 vahseti diismanligi
ortaya koyduklarini kanitlamaktadir : Zira TC  ile Iran  Mahabad
Kiirdistan Cumbhuriyeti yikan devletlerdir. Her iki devlet uluslararasi
hukuk ikelerini¢ignediler. Somiirgeci ve emperyarlist cinayetlerini
islediler. Degerli Gazi Muhammedi ve gen¢ Cumhuriyetimizin kurucular
astilar. Bu uluslarars1 hukuksuzluga diinya devletler, seyirci kaldirdilar. O
halde sorunu comergce koymak gerekir. 75000 niifiislu Dogu Timor iki
milyon Kosovo devler hurarken

45-50 milyonluk Kiirdistan ni¢in kendi topraklarinda Ozgiir ve bagimsiz

devletini kurmasin ?

Devletin ¢agdas sorunsali programatigi herseyden once asirlarca
esigernmis Kiirdistan 6zgiirliiglive nagimsizligi ,stemi biitiin insanlik i¢in bir



devrimdir. Evrensel insanlik felsefi bakisidir. Cagdas uluslararasi hukukun
degerleri ve etik insanlik ilkeleri agisindan diinyada yeni bir ¢igir agan diinya
barisinin  sagiammasi garamtisidir Bu ac¢idan Kiirdistan devletinin kurulus
problematigi tarihsel olarak Devlet nedir sorusunu irdelenmesidir? Devlet
konusunda siyasal ve felsefi gorisleri incelerken Kiirdistan devlet modelinin
kendine 0zgii ayirct niteligiyle uluslararst politikada kaliciligi ~ barisin
savunucusu halklarars1 kardeslik ve dayanismay gliclendiren yiizyilimizin yeni
insanlik devriminin degerliligini ¢cagdas diinyaya duyurulmasidir. Kiirdistan
baligimsiz devleti Kiirdistan halkina ve biitiin diinya halklarina onursal
giivencelerini giiclendirecek ve devriminin diyalektigiyle halklara yeni bir
dogus yeni bir kurtulus getirecegi gercegidir Pesmerge Senfonisi kadar uyumlu
acik ve secik bir diinya gercegidir.

Bu senfonik harmoni baglaminda Devlet sorunu diinya halklarinin
sorunudur. Tarihsel bir sorundur :Diinyada filozoflar,bilginler, sairler devlet
konusunu eserleribde isledikleri biliniyor.

. Platon ve 0grencisi Aristoteles devlet kuraminin temsilcileri arasinda
sayilir :Platontun devleti ideal bir devlettir. Sorunun tarihsel boyutunu
incelemek gerekir :

Platon politheia adli eserinde devlet yonetimini diisiiniirlere verir.
Felsefi bilimsel bilgisi donanmig filozoflar onun i¢in en yetkin ydneticilerdir.
Siyasal isbolimii uyumludur :Fslozoflar, Krallar filozof olmalidir Devletin
yonetimini bilmelidir..

Aristoteles (1.0. 384-322) Poltiika adl1 eserinde devlet sorununu isler,
Atina Anayasasini ve Kanunlarini hazirlar. Aristoteles dncesinde Mezopotamya
da Hamburabi yasalar1 1.0.1700 yillarina denk diiser.

Aristoteles e gore insan konusan siyasal bir hayvandir. Bu su anlama
gelir. Devletsiz yasama insanlik icin asagilik bir durumdur. Homeros bunu
ailesiz, yasasiz ocaksiz olarak nitelemektedir. Toplumsal yasamainsana 6zgiidiir.
Mutlu yasama siyasal toplumun amacidir.( Politika,lIl,5,14)

Giiney Italya nin Calabria bosgesinde diinyaya 1568 gelen Tommaso
Campanella dindar bir felsefecidir. Giines Ulkesi adli kitabim1 1623 de
yayinlar.,itabinda {itopik bir devlet projesini inceler. Napoli de 1590 yayinladigi
kitabin otiirii dinsiz ilan edilir.27 yil hapse mahkum edilir. Bu cezanin 8 yilini
bir hiicrede gecirir.Tekrqgr tutuklgnir®*1629 serbest birakilir birakilmaz, Paris e
kacar orda 22 mayis 1639 de oliir.

Hobbes konuyu Leviathan adli eserinde insanlar1 6zgiirliik ve esitlik
ilkelerini olumsuzluk olarak dogal hukuk agisindan isler. Seneca nin insan



insan ,i¢in kutsal bir varliktir diistincesidir. res sacra homini Hobbes da insan
insanin kududur :Homo homini lupus.

Hobbes’dan farkli diisiinen jean Jacques Rousseau, insanlar arasinda
esitsizligin kaynagina ve sosyal sozlesmenin essitsizliginde s8iniflarin ortaya
cikiiinda bulur..Engels bu konuda Rousseau nun diisiincelerine biiyiik deger
biger. Rousseau icin insan dogustan 6zgiirdiir. Ancak siniflarin ortaya ¢ikisi bu
dogal Ozgiirliigii ortadan kaldirir. Insanlararasi esitsizligin kaynagi  smifli
toplumun ¢ikisiyla 6zdestir. Buna Dante nin devlet goriisiinii ile Ingiliz ve
Anglosason diimiirlerini de eksemek gerek.

Hegel'in metafizik diisiince sisteminde devlet tanrisal aklin
dogrulanmasidir. Maddenin 6zii, cevheri onun agirligidir. Insanin 6zii ise onun
ozgurlugidiir: Madde yercekim ,ndesn kurtulusrsa agirligimi kaybeder, insan
ancak kendi, 6ziinl 6zrliiglinii tamrisal devlette bulabilir.

Ocalan devlet konusunda Hegel ‘in metasfizik diisiincesini Marx
Engels ve Lenin min diisiincelerine karsi savunur. Kiirdistanin kendi devletini
kurmasini rededer. Bu reddin zavalli Hegelin diisiincesi hi¢ bir ilgisi yoltur.
Ocalan Hegeli Marx1 bilmez ama bildigini Marx1 astigmi iddia eder.
Engels, tarihsel ¢oziimlemesinden sonuglar ¢ikartirken soyle der:
"Devlet topluma disardan dayatilmis bir erklik degildir. Hegel'in ileri
siirdiigii gibi, 'ahlak diisiiniiniin gercekligi', 'aklin imgesi ve gercekligi' de
degildir. Devlet, daha cok, toplumun, gelismesinin belirli bir asamasindaki
bir iiriiniidiir; bu toplumun, oOnlemekte yetersiz oldugu uzlasmaz
karsithklar biciminde bolindiigiinden, Kendi kendisiyle ¢ozillmez bir
celiski icine girdiginin itirafidir. Ama, karsithklarin, yani karsit ekonomik
cikarlara sahip simiflarin, kendilerini ve toplumu, Kisir bir savasim icinde
eritip bitirmemeleri icin, goriniiste toplumun iistiinde yer alan catismayi
hafifletmesi, "diizen" simirlari icinde tutmasi gereken bir erklik gereksinimi
kendini kabul ettirir; iste toplumdan dogan, ama onun iistiinde yer alan ve
ona gitgide yabancilasan bu erklik, devlettir" (6. Almanca
baski, s. 177-178)

Buna karsilik, Ocalan’in yaklasimi uzlasmacidir. Ocalan smif
miicadelesini redder, Somiirgeci TC devleti ile uzlasmayi ve ittifak politikasini
arar. Kendi ezilen ulusunun devlet kurma hakkini inkar eder. Bu ayni1 zamanda
diger ezilen uluslarin kendi geleceklerini tayin etme hakkinin da
inkarndir.Somiirgecilere karsi savasam ezilen Kiird ulusun ayrima hakkini
egemen tiirk ulusun egemen smiflarinin Kuzey Kiirdistan pazarlarina kayitsiz ve
sartsiz egemen olma hakkini redetmek, ilhak¢i ve gaspci politikasina tabi
kilmaktir.. Bagka bir degisle, somiirgecilerin imtiyazci,ilhak¢t politikasina
boyun egmektir, somiirgecilerin jenosid¢i politikasinin devamini istemek



demektir. Boylece ,ezilen uluslarin kendi bagimsiz devletlerini kurma hakkina
kars1 c¢ikmaktir.Ulusal sorunu ulusal ozerklige indirgemektir. Bu konuda
Ocalan’m agik ulusal ve sémiirgesel programm yoktur.Ocalan her alanda Tiirk
egemen smiflarimin Kuzey Kiirdistandaki imtiyazlar politikasin1 savunuyor.
“Kemalist kiiltir milliyet¢isiyim”,anam  tiirktiir” soylemi bu noktada
diigiimleniyor.Ocalan,«Kiirt insaninin oniinde tek yol birakilmis gibidir.Hakim
ulus devleti icinde erimek,tiimiiyle degerlerinden vazge¢mek! Bundan bagska
yasam yolu yoktur.»( Abdullah, Ocalan,Kiirt Sorunu ve Demokratik Ulus
(Cozlimii,s.40)

: Bu konuda, Dr Ismail Besik¢i nin elestirisi soyle : « Abdullah
Ocalan, 17 Eyliil 2008 tarihli avukat gériismesinde, “Ben 6zgiir bireyim, devlet
kurumuna karstyim, cilinkii devlet bir baski aracidir” diyor. “Benim devlet
kurmakla isim yok” diyor. Goriisme notlarinda devlet karsithigr ayrintili bir
sekilde anlatiliyor. Ocalan’in bu goriislerini sik sik dile getirdigi de biliniyor.
Ister koleci, ister feodal olsun, ister kapitalist, ister sosyalist/komiinist olsun,
devletler belirli bir baskiy1 bilinyelerinde tasirlar. Bu c¢ok acgik. Teorik olarak
devletin egemen sinifin baski araci olmasiyla, devletin, her giin, her an somut
olarak yasanan baskis1 arasinda fark vardir. Bu konunun irdelenmesi
gerekir.Ozgiir birey nasil olusur? Ornegin Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bakalim. iran
Islam Cumhuriyeti’ne, Saddam Hiiseyin dénemi Irak Cumbhuriyeti’ne, Suriye
Cumbhuriyeti’ne bakalim. Bu cumhuriyetlerde, Kiirtlere, Kiirt toplumu olma
ozelliklerine ¢ok yogun baskilar var. 1988 Mart’inda, Halepge’de, Kiirtlere
soykirim yapildigi acik bir gercektir. Halepce’den Once, hangi gazin daha
oldiiriicti, hangi gazin daha ¢ok Kkitlesel Oliimlere sebep oldugu konusunda
deneyler yapilmistir. Dersim jenosidi Lag Deresinde kullanilan kimyasal silahlar
1925 Almanlarin Tirkiyede kurdugu askeri fabrikalarda tiretismistir Burada
laboratuar yine Kiirt koyleriydi, cezaevlerinde Kiirtlerdi, sirf bu deneyler i¢in
kagirilan Kiirtlerdi. Devletin somut olarak Kiirtlere nasil baski yaptigi ortadadir.
Teorik olarak, devlet baski aracidir diyerek devlet kurumuna kars1 ¢ikmak baska
seydir, somut olarak, insanlara, kitlelere her an baski yapan, baskiy1 tirmandiran,
insanlar1, kitleleri korkutmaya, yildirmaya calisan devlete, i¢cinde yasadigimiz
devlete, bu devletin baskilarina karsi olmak baskadir.

Tiirkiye’de Kiirtlere karsi ¢ok yogun baskilar vardir. Devlet terérii durmadan
tirmandirilmaktadir. 18 bin civarinda “faili mechul” denen cinayet 1995 de
27000 kayip vardir. Binlerce kdyiin yakilip yikilmasi s6z konusudur. Temel
gecim kaynaklarinin tahribi, milyonlarca insanin, ailenin yerini-yurdunu terke
zorlanmasi, ormanlarin yakilmasi, devlet terOriinlin her zaman yasanan
gostergeleridir. Devlet denildigi zaman bu iki baskinin ayri ayri kategoriler
oldugu dikkatlerden uzak tutulmamalidir. Biri teorik bir baskidir, “devlet
egemen sinifin baski aracidir” denir. Obiirii, her giin her an yasanan somut, fiili
bir baskidir. Ozgiir birey nasil belirir? insan bu somut baskilara kars: durarak



ozgiirlesir. Somut baskilara karsi duran bireyin, bu tiir baskilardan uzak
kalacagi, azade kalacagi kendi yonetimin kurmanin yolunuyordamini aramaya
calismast da siirecin farkli bir boyutudur. . Giiney Kiirdistan’da, Kiirdistan
Bolgesel Yonetimi’ni diistinelim. Saddam Hiiseyin doneminde, Kiirtlere yapilan
baskilarla, Bolgesel Kiirt yonetimi’nin baskist ayni sey midir? Bu oOrnegin
bilince ¢ikarilmasinda ve irdelenmesinde yarar vardir. Abdullah Ocalan ise,
devlet kurumuna karsi oldugunu sik sik dile getiriyor ama, somut devlete,
Kiirtlere her giin her an bask1 yapan devlete kars1 olduguna dair bir szl yok. 24
Ekim 2008 tarihli goriisme notlarinda, Ocalan, “Ben savunmalarimda
Cumbhuriyet ve Tiirkiye aleyhinde bir sey sdylemedim” diyor. Aslinda yukarida
kisaca belirtilen sistematik baskilardan dolay1 devleti elestirmesi gerekmez mi?
Ote andan Ocalan’in Tiirk, Arap ve Fars devletleriyle bir sorunu yok. O sadece
Kiirtlerin bir devlete sahip olmasinmi istemiyor. Bu da zaten, basta Tiirkiye
Cumhuriyeti olmak {izere, Iran, Irak, Suriye devletlerinin gériisiidiir.
Cezaevinde, devletin ¢ok siki denetimi altinda tutulan PKK liderinin, 6rgiitiinii
yonetmesi, Kiirtlerin 6niinii kesmeye ¢alismasi yanlistir. Bu, ahlaki bakimdan da
yanlistir. Abdullah Ocalan, drnegin Filistinlilere sdyle diyor mu? “Ne diye ayri
devlet pesinde kosuyorsunuz, Musevilerle kardes kardes yasaym.” Veya Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ne, Kibris Tiirklerine soyle diyor mu? “Devlet
gericiliktir. Ne diye ayri bir devlet olarak taninmak istiyorsunuz, Rumlarla bir
arada yasayin...” Boyle demiyor. Bunu sadece Kiirtlere sOyliiyor.“Devlet
gericiliktir, sakin yanagmaym” diyor. Ancak devletin fiili olarak yasanan
baskilarina hi¢ sdzii yok. Abdullah Ocalan, 24 Ekim 2008 tarihli avukat
goriismesinde, milliyetgilige karsi oldugunu da vurguluyor. “Ben her tiirli
milliyet¢ilige karsiyim. Tirk, Kiirt, Arap, Fars,Alman milliyet¢iligi fark etmez.
Hepsine karsiyim., her tiirlii milliyetgiligi lanetliyorum™ diyor. Kiirtlerin, Tiirk,
Arap, Fars, Alman milliyetciligi ile Kiirt milliyetciligini ayn1 kefeye koymalari
bana ¢ok sasirtici gelmektedir. Kiirtler icin Tirk milliyetgiligi, elbette
olumsuzdur. Ciink{i, diliyle, kiiltiiriiyle Kiirtleri tarihten silmek istiyor, Kiirtlerin
kokiinli kazimak istiyor. Kiitler icin Arap Milliyet¢iligi elbette kotiidiir. Ciinkdi,
soykirnma varan operasyonlarla Kiirtleri yok etmek istiyor. Kiirtlerin bu
saldirgan milliyetgiliklere, irke¢iliklara kars1t kendini korumasi, diline, kiiltliriine
sahip ¢ikmasi neden kotii olsun? Hatta, bu saldirgan milliyetciliklere, irk¢iliklara
karsidirenme, kendi kokiine yonelme gerekli degil midir? Kiirt milliyetciligi
bundan baska nedir? Kiirt milliyet¢iligi ile, Kiirt yurtseverligi kanimca ayni
seydir. “Bir Kirt diinyaya bedeldir” diyen, Kiirtleri, Araplari, Farslar
Kiirtlestirmeye calisan, Kiirtlesmeyenleri idari ve cezai yaptirmalarla yildirmaya
calisan, cezaevlerine dolduran, imha operasyonlar1 uygulayan Kiirt otoritelert mi
var? Olmadig1 biliniyor. O halde, Kiirt milliyetciligini, Tirk, Arap, Fars
milliyetcilikler1 ele aymi kefeye koymak yanlis degil midir? Kiirtleri ve
Kiirdistan’1 miistereken baski altinda tutan devletlerin engellemek istedikleri
esas siire¢ de Kiirtlerdeki bu milliyet¢i gelismelerdir. Kiirt diline, Kiirt kiiltiiriine



neden siki yasaklar getiriliyor? Bu durum karsisinda, Kiirtlerin biraz milli
duyguya sahip olmalari, milliyet¢i olmalar1 gerekmez mi?

Bu durum MIT tarafindan “ ben Atatiirk miilliyetgisiyim * diyen Ocalan a TC
tarafindan verilen gorevdir. Ocalan Devrimin dili ve Eylemi kitabinda PKK nin
kueulusunda TC nin ve MIT ‘in oynadig1 rolii 1996 da yayinlana Ocalam acik
acik yazdi.Ocalan bu ihanetten 6tiirii yargilanmadi ve Partiden atilmadi. Aksine
KCK liler bu kars1 devrimci tutumu savundular.Onu gerillalara uyguladilar.
Kiirdistan halkinin kutulusu icin savasan gerilla giicleri Ocalan m bu
aciksamalarina karsi ¢ikmali  ve Giiney Kiirdistanin 6zglirlik bagimsizlik
miicadelesi saflarinda yeralmalidirlar.

OCALAN IN KURDISTAN BAGIMSIZLIK MUCADELESINE
IHANETINE KARSI EHMEDE KHANI

Ahmede Khani Mem G Zin eserinde ( 1707-1788) yillarinda Kiirdistan’in
bagimsizlik sorununa soyle deginir :. »

Acep hangi nedenlerden Kiirtler nasipsiz kalmislar
ve tiimiiyle boyunduruk altina girmisler

Onlar ki kiligla sohret kentini ele gecirmisler
Onlar ki himmet iilkesine boyun egdirmisler
Hatem comertl,ii,ndedir onlarin her bir beyi

Ve Riistem cengaverligindedir her bir erkegi

Bak a ap iilkesinden Gircii tilkesine kadar
Kiirtliiktiir olmus kale gibi,kaleye benzer

SuRom da Acem de onlarla korunup hisar olmus
Kiirtleri hepsi dort bir kenarda yer almis

Olsayd1 bir uzlagsma ve dayanismamiz eger

Ve hepimiz birbimize ittihay etseydik eger
Rom Acem ve Araplarin hepsi

Bize hgietcilik ederdi onlarin hepsi

O zaman tanimlardir dini de devleti de

Ve elde ederdik bilimi de himeti de

Ben o zaman bayragini siirsel sozlerin
Yiiksekliklere ¢ikarir,damina dikerdim evrenin.

EHMEDE KHANI den 309 yil sonra Ocalan Devrimin Dilie ve Eylemi
kitbabinda “Asil amacim, devrimci bir Kiirdistan grubu ortaya ¢ikarmak®[11]
“1975lerde Kiirdistan adma devrimci bir grup kurmak, tarthin seyrini
degistirecektir ve benden baska bu ise el atacak adam yoktur“[12] “Cikis



yapmaya calisirken devlet adina hareket eden kisilerle ben son derece iyi
geciniyorum. “Kadin dersen kadin, para dersen para! Apartman dersen apartman
al; ye, i¢cinde yat! Ben de bu noktada, tam bir pasa oglu gibi
davrantyordum...Burjuvaziyi nasil ¢alistirtyorum? Sonradan o Ugur Mumcu’nun
basim1 gotiiren, iste agmaya c¢alistigim bu iligki tarzidir. 1976, 1977 ve 1978
doneminde onlari, devleti ¢alistirtyorum ve hareket yiiriiyor.“[13]
“Ankara’dayiz. 1976-77-78¢i eger bunlara dayandirmazsak, saglam cikisi
yapabilir miyiz?*“[14] “Devlet, para ve kadin yoluyla beni tutabilecegine
1977-78 ve 79°un baslarina kadar tam inand1 diyebilirim. Bu, devleti yanhs
bilgilendirme oluyor. Tarihteki en biiyiik hatasidir..“[15] “Ben devlete
1966‘dan itibaren maddi olarak dayanmisim ve ancak 1977-1980°lerde kopusa
gidecegiz.”’[16] “TC simdi kavramistir, ama c¢ok geg; artik is isten gecti.
Verdigimiz goriinlim; Ankara’da kalip grupculuk yapacagiz; bir yaym
cikaracagiz, bir de yaym diikkan1 kuracagiz. Yine bayan (Kesire, Nb) ozel
iligkiyle baglamis. Devlet daha ne istiyor? O, giinlik rapor aliyor;
‘kucagimizda!‘. Kendimi dort dortliik devlete baglamis oluyorum. Ugur
Mumcu’nun dile getirmek istedigi olay biraz da budur: ‘Apo’yu MIT mi
besledi?* diye soruyor. Iste biz kendimizi MiT’e bdyle beslettirdik.
Gilivenligimizi saglattirdik, paralariyla grubumuzu finanse ettirdik, evlerinde en
onemli toplantilarimiz1 yaptirdik ve o entellektiiel giiciinii de biraz kullandik.
Bazi iligkilere oyle uzandik ve zamaninda siyirdik...“[17] “Taktik gercekten
seytanin bile ¢ok iistiindedir. Gidin MIT’ e nasil oldugunu sdyleyin, sasiracaktir.

‘Bizi inandird1® diyecektir, hatta ‘Uyuttu bizi‘. Iste iistiinliik burada“[18] “Baska
tiurli higbir Kiirt partisi olugamaz...Yontem degistiriyorum, taktik yaraticilik
diyorum buna“[19] “Cok ilging, devletin iki yanini nasil kullantyoruz. Sanirim
MIT bunlart duydugunda hem kahkahadan patliyor, hem de o6fkesinden
boguluyordur. D... Arkadas vardi, 1979°daydi galiba, beni yakaladi.
Anlattiklarma gére MIT basim déviiyor, ‘bu yiizde yiiz kucagimizdaydi, biz
bunu nasil kacirdik® diyormus.” [20]“Kim kimi yaniltt1?... Diisliniin, devlete
Kiirt partisi kurduruyorum. Ugur Mumcu....dedi. Dogrudur, bu da dogrudur. Biz
devrimci Kiirt partisini (yani PKK’y1) nasil MIT e dayandirarak kurduysak, Kiirt
devletini de (simdi iste icinde oldugumuz bu Giiney’deki devlet) Tiirk devletine
dayandirara k kuracagiz. Yazdi adam, bagka ¢aresi yok. Taktik buraya getiriyor.
Taktigin {istlinliigi burada. (....)Pilot ne diyordu: ‘Abi sen ne yapiyorsun?‘.
Glinlin ~ yirmidort  saatinde  bilgi  istiyordu. Ben de  hepsini
veriyordum...“[21]“Ankara’y1 boyle 1979‘a kadar oyalamak biiylik bir taktikti.
Hem de grubu biitiinliyle onlarin olanaklarina dayandirmak...“[22] Bunlar
Ocalan’nin kendi ifadeleridir.

A. Ocalan’in iradesinin TC’ye teslim oldugunu acik¢a sdylemek gerekir.
Ciinkii, Ocalan 7 haziran 1999 tarihli giiriisme notlarinda «Akilli olusan
Barzani’nin kazandigindan on kat fazlasimm kazanmirsin. Barzani’nin
Kiirtciiliigii en asagihik yere gotiiriir. Barzani’nin Kiirt Devleleti catisi



altinda yasamaktansa, bu TC ile demokratik catida yasamak daha iyidir.
Barzani otonomiciliginden kar be kat 6nemlidir. Ozgiir bir Cumhuriyette
yasamak Yiiz kar daha onurludur. Daha genis birliktelikleri daha Once
belirtmistim. Tiirkiye akillh bir onciilik ederse bu cografyadaz
imparatorluk kadar giic kazanmir.”([27]) derken Kirdistan ulusunun degil
emperyalist somurgeci TC yoneticilerin kemalist iradesine bagliligini dile
getiriyor. Ocalan 16 Ocak 2002 Tarihli Goriisme Notlarinda “ Tirkiye bunlarin
sozde devlet olmalarina izin vermeyecek. Hazirliklari bizden ziyade onlara
karsidir. Turkiye ile KDP nin stratejileri catisabilir, gerginlik gelisebilir.
Bizimkilerin araziye yayilma durumlari nasil, biliyiikk bir alani kapsiyor mu?
Daha ¢ok nerede konumlaniyorlar. Avukat: Araziye genisligine ve derinligine
yayilma durumu var. Ocalan: Giineyde iciincii bir gii¢ gibi midirler? Araziye
yayilma oranlari nasil ? Avukat: Kirsal anlaminda daha fazladir Ocalan:
Kirsaldaki halka dayaniyorlardir. Katilim devam ediyor mu ? Yaygin midir?
Avukat: Katilimlar devam ediyor *“ diye konusuyor. Ocalan, Yargitay
Baslanligina ve 9. Ceza mahkemesinde yaptigi savunmada: “bunu Imrali’daki
durusmada mahkeme baskanligina sundugum mektupta”1925 Kiirt isyaninda *
Ingiltere’nin yiriittiigii politikasinin giiniimiize uyarlanis bir versiyonu olarak
degerlendirdim”[28] .Abdullah Ocalan iradesini soyle dile getiriyor.”Kdyleri
yaiilanlarin acilar1 nelerdir? Diyarbakir niifusu bir ka¢ yil dncesinde 300.000
iken, simdi iki milyonu geciyor. Bu dogrudan etkim altinda ortaya ¢ikt1. (..)Irade
var, benim iradem var.. Ve hala tatmin olmus degilim ; Bu kadar alt iist etmeme
ragmen, hi¢ bir sey istedigim gibi degil hosuma gitmiyor, tatmin olamiyorum.
Bir ¢ilgin miyim, birillah miyim veya biiylik maceraci miyim?”’[29]Kiirdistan
halkinin zorla topraklarindan goge zorlanmasi bizzat Mustafa Kemal’in eliyle
Ocak 1917 de kovulmasi Ocalan kendisi igin can attaigi TC emperyalist
Cumbhuriyetinin jenosid politikasidir. Butun Kurdistandaki baskaldirmalarda
emperyalist somiirgeci TC devleti, Kurdistan1 bosaltmada bu kadar basarili
olmamisti. Burada Ocalan’in iradesinin kime hizmetettigi agik. O, TC
yoneticileri gibi ulusal Kurtulus hareketine saldiriyor. Diyarbakirdaki
yargilamalarda Kurdistan’in Ozgurluk ve Bagimsizligi istedikleri i¢in bunu
haykirdiklari i¢in Seyh Said Efendi ve arkadaslari idam edildiler. Onlar
daragaclarinda” yasasin bagimsiz Kurdistan “ diye haykirdilar. Onlarin
eylemlerinin arkasinda ingiliz emperyalizmi yoktu. Oysaki M. Kemal bizzat
kendisi ingiliz emperyalizminin Isbirlik¢isidir. 1916 ‘de Italyanlar, Avusturya
ile, Iran’la Ingiltere ile gizli anlasmalar yapmisti ; Bu belegeler elimizdedir.
Ismet Inonii bile anilarinda, Seyh Said Efendi nin Ulusal Kurtulus hareketinde
ingiliz parmaginit kendilerinin uydurdugunu yaziyor. Buna ragmen, Ocalan”
Yargilamada soyledigim Demokratik Cumhuriyete baris ve Kardeslik temelinde
hizmet edecegime dair s6ziimiin gereklerini kismen yerine getirmekle birlikte,
ontimiizdeki donemde tam gergeklestirecegime de inan¢ ve kararliligimii
belirtmek durumundayim »[30]demekle kendi niteligini agik¢a ortaya koydu.
Ocalan ¢camur atmada, arkadaslarini imha etmede kemalist bir ustadir. Atasinin



izindedir. Muhalifleri ortadan kaldirmak, hatta kendi esini su¢clamak onu alt1 ay
hapsetmekle dengesizlige diismiistiir. Ocalan Yargitay Sauvunmasinda agikg¢a”
Bu mcadele, yargilama yasanacak bir ge¢cmisimin olmadigini kanitlamistir»
diyorOcalan “Bu savunmamin filozofik bir yonii de vardir. Bookchin,
Wallerstein, Durhkeim gibi filozoflardan yararlaniyorum Oysa bunlar CIA
ajanlaridir. Paris de ve Franfurt a Yiiksek Okullar1 kuran Paris ¢ Wallerstein, in
atamasini yapan CIA dir. Aym Yiiksek Okulna Hamid Bozarslanin getirilisi bir
tesadiif degildir. Ocalan Pentagon danmismanlaribib goriislerini  kendi
diisiincesiymis gibi aktariyor: Asla referans vermiyor. Dagka bir degisle. A.
Ocalan alinti aldigi asagidaki kitaplardan hi¢ birisini belirtmiyor. Ozellikle
Murray Bookchin’in hig¢ bir kitabainin adini vermiyor. — (Toplumsal Anargizm
mi Yasamtarzt Anarsizmi mi? 3.-Ekolojik Bir Topluma Dogru;; .-Kentsiz
Kentlesme Yurttashgin Yiikselisi ve Cokiisii; 5.-Ozgiirliigin Ekolojisi /
Hiyerarsinin Ortaya Cikis1 ve Coziiliisii; 6.-Ozgiirliigiin Ekolojisi Hiyerarsinin
Ortaya Cikis1 ve Coziiliisii; 7.-Toplumsal Ekolojinin Felsefesi; 8.- 9.-Toplumsal
Ekolojinin Felsefesi Diyalektik Dogalcilik Uzerine Denemeler; 10.-Toplumu
Yeniden Kurmak) Immanuel WALLERSTEIN, ‘a gelince ABD. Fernand
Braudel Iktisat, Tarihsel Sistemler ve Uygarliklar Merkezi Baskani ve
Binghamton Universitesi'nde Emeritus Sosyoloji Profesoriidur.Uluslararas:
Sosyoloji Dernegi Baskanidir.; The Modern World-System (Modern Diinya
Sistemi, 3 cilt) lik kitabi vardir. Bunun disinda Immanuel Wallerstein;.-Sosyal
Bilimleri Ac¢in; -Sosyal Bilimleri Diisinmemek 19. Yiizyil Paradigmasinin
Sinirlar.-Tarihsel Kapitalizm Utopistik ya da 21. Yiizythn Tarihsel
Secimleri,Yeni Bir Sosyal Bilim Igin » Ocalan bu konuda nasil yararlandigini
aciklamaktan bile yoksun emperyalist ce kapitalist sisteminin bunalimina yanit
bile veremez.

Ocalan Haziran 1999 de yaymlanan ve Mahkeme Oniinde
okudugusavunmasinin sonunda aynen sOylediklerine bakalim..«
Cumhuriyetlesmenin ta kendisine inanniyorum. Bu anlamda agir feodal
kosullarindan otiirii cumhuriyethalki haline gelememis halkimizin “ne mutlu
demokratik cumhuriyet halki olmak” slogant altinda baris icinde ayriima kabul
etmez ozgiir bir halk gercekligine ulasmakla mutlu olacagina, bunun tarihi
stirecini Tiirkiye nin itilke biitiinliigiinii ve devletin varligi icinde tiim halki ile
vakaladigina ve basaracagona inancimi belirtmek istiyorum.»65 Jenosidlerin
yapimcist emperyalist ve somiirgeci TC devletine bu bagliligin temeli ve kokeni
budur.”
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